
 

MARSZAŁEK
WOJEWÓDZTWA MAZOWIECKIEGO
ul. Jagiellońska 26, 03-719 Warszawa

PZ-OP-II.7222.73.2021.AC

Warszawa, 3 grudnia 2021 r.

DECYZJA Nr 98/21/PZ.Z

Na podstawie art. 163 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania 
administracyjnego (Dz. U. z 2021 r., poz. 735 ze zm.), zwanej dalej: Kpa, w związku z art. 189
i art. 378 ust. 2a pkt 1 ustawy z 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony środowiska (Dz. U. z 2021 r., 
poz.1973), zwanej dalej: Poś, po rozpatrzeniu wniosku Pani Katarzyny Kowalczyk, zam. (…), oraz
Panu Jackowi Kowalczykowi, prowadzącemu działalność gospodarczą Gospodarstwo Rolne 
Jacek Kowalczyk, zam. (…)

zmieniam
decyzję Wojewody Mazowieckiego z 31 grudnia 2007 r. (znak: WŚR.I.KS/6640/17/07) zmienioną 
decyzjami Marszałka Województwa Mazowieckiego: decyzją Nr 28/12/PŚ.Z z 2 marca 2012 r. 
(znak: PŚ.V/KS/7600-197/08), decyzją Nr 116/12/PŚ.Z z 11 września 2012 r. (znak: 
PŚ.V/WŚ/7600-197/08), sprostowaną postanowieniem z 17 grudnia 2012 r. (znak: PŚ.V/WŚ/7600-
197/08), decyzją Nr 141/15/PŚ.Z z 22 maja 2015 r. (znak: PŚ.V/MR/7600-197/08) oraz decyzją Nr
74/20/PZ.Z z 7 września 2020 r. (znak: PZ-PK-I.7222.80.2020.KW), udzielającą pozwolenia 
zintegrowanego Panu Piotrowi Banaś, zamieszkałemu (…)  (REGON 200090712, NIP 291-014-
82-78), na prowadzenie instalacji do ściółkowego chowu drobiu – brojlerów kurzych o łącznej 
liczbie stanowisk 176 000 szt., zlokalizowanej w miejscowości Dobrzyniec, w następujący sposób:

1) część rozstrzygnięcia decyzji, w której określono prowadzącego instalację, otrzymuje 
następujące brzmienie:

„udzielam pozwolenia zintegrowanego Pani Katarzynie Kowalczyk (NIP: 8221296173),
zam. (…), oraz Panu Jackowi Kowalczykowi (NIP: 8221591854, REGON: 712092643) 
prowadzącemu działalność gospodarczą Gospodarstwo Rolne Jacek Kowalczyk, (…), na 
prowadzenie instalacji do ściółkowego chowu drobiu – brojlerów kurzych o łącznej liczbie 
stanowisk 176 000 szt., zlokalizowanej w miejscowości Dobrzyniec, gmina Kołbiel, powiat 
otwocki, i określam następujące warunki pozwolenia:”

2) pozostałe elementy decyzji pozostawia się bez zmian.

Uzasadnienie

3 września 2021 r. do tut. urzędu wpłynął wniosek z 30 sierpnia 2021 r. Pani 
Katarzyny Kowalczyk oraz Pana Jacka Kowalczyka, prowadzącego działalność gospodarczą 
Gospodarstwo Rolne Jacek Kowalczyk, zam. (…), o zmianę decyzji Wojewody Mazowieckiego z 
31 grudnia 2007 r. (znak: WŚR.I.KS/6640/17/07) zmienionej decyzjami Marszałka Województwa 
Mazowieckiego: decyzją Nr 28/12/PŚ.Z z 2 marca 2012 r. (znak: PŚ.V/KS/7600-197/08), decyzją 
Nr 116/12/PŚ.Z z 11 września 2012 r. (znak: PŚ.V/WŚ/7600-197/08), sprostowaną 



postanowieniem z 17 grudnia 2012 r. (znak: PŚ.V/WŚ/7600-197/08), decyzją Nr 141/15/PŚ.Z z 22
maja 2015 r. (znak: PŚ.V/MR/7600-197/08) oraz decyzją Nr 74/20/PZ.Z z 7 września 2020 r. 
(znak: PZ-PK-I.7222.80.2020.KW), udzielającej pozwolenia zintegrowanego Panu Piotrowi Banaś,
(REGON 200090712, NIP 291-014-82-78), na prowadzenie instalacji do ściółkowego chowu 
drobiu – brojlerów kurzych o łącznej liczbie stanowisk 176 000 szt., zlokalizowanej w miejscowości
Dobrzyniec, w zakresie prowadzącego instalację.

Wnioskowana zmiana jest związana z przejęciem praw i obowiązków wynikających
z pozwolenia zintegrowanego, tj. ze zmianą prowadzącego instalację. 

We wniosku z 30 sierpnia 2021 r. wnioskodawcy napisali, że nabyli przedmiotową 

instalację stając się jej prowadzącym. 

Do wniosku załączono kopię aktu notarialnego-umowy sprzedaży (repertorium A numer 

2821/2021) z którego wynika, że Pan Piotr Banaś sprzedał Państwu Katarzynie i Jackowi 

Kowalczykom prawo własności zabudowanych nieruchomości rolnych położonych w obrębie 0007

Dobrzyniec, gmina Kołbiel, powiat otwocki, województwo mazowieckie, stanowiących działki 

gruntu oznaczone numerami geodezyjnymi 18/4 oraz 18/14.

Zgodnie z §9 umowy sprzedaży: „Strony umowy uzgodniły, że nabywca nieruchomości 

przejmuje uprawnienia oraz obowiązki wynikające z decyzji Wojewody Mazowieckiego

z dnia 31 grudnia 2007 roku, znak. WŚR.I.KS/6640/17/07 z późniejszymi zmianami, udzielającej 

pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie instalacji do ściółkowego chowu drobiu-brojlerów 

kurzych o łącznej liczbie stanowisk 176.000 sztuk, zlokalizowanej w miejscowości Dobrzyniec.”

Pismem z 7 września 2021 r. (znak: PZ-OP-II.7222.73.2021.AC) wezwano 
wnioskodawców do uzupełnienia przedłożonej przy wniosku dokumentacji o podpis wszystkich 
osób składających wniosek, o numer identyfikacji podatkowej (NIP) oraz numer REGON 
posiadacza odpadów, o ile został nadany, a także o przedłożenie aktu notarialnego (repertorium A 
numer 2821/2021) w oryginale lub poświadczonego za zgodność z oryginałem. 
1 października 2021 r. do tu. Urzędu wpłynęło uzupełnienie przedmiotowego wniosku.

Pismem z 8 października 2021 r. (znak: PZ-OP-II.7222.77.2021.MP) wezwano 
wnioskodawców do przedłożenia dowodu uiszczenia opłaty skarbowej za zmianę pozwolenia 
zintegrowanego. 19 października 2021 r. do tut. urzędu wpłynęło kolejne uzupełnienie wniosku 
wraz z dowodem uiszczenia opłaty skarbowej.

Po rozpoznaniu kompletnego wniosku, zgodnie z art. 10 § 1 Kpa, pismem
z 22 października 2021 r. poinformowano strony o zebraniu materiału dowodowego niezbędnego
do wydania decyzji administracyjnej oraz o przysługującym prawie zapoznania się z aktami 
sprawy, możliwości wypowiedzenia się co do zebranych dowodów i materiałów oraz zgłoszonych 
żądań. Strony nie skorzystały z przysługującego im prawa.

Stosownie do postanowień art. 189 Poś podmiot, który staje się prowadzącym instalację 
lub jej oznaczoną część, przejmuje prawa i obowiązki wynikające z pozwoleń dotyczących tej 
instalacji lub jej oznaczonej części. Podmiot, który staje się prowadzącym instalację lub jej 
oznaczoną część, występuje niezwłocznie z wnioskiem o zmianę pozwoleń w zakresie oznaczenia
prowadzącego instalację.

Biorąc pod uwagę, że wnioskowana zmiana nie jest związana z „istotną zmianą instalacji” 
w rozumieniu art. 3 pkt 7 Poś, nie spowoduje zmiany sposobu funkcjonowania instalacji oraz 
zwiększenia jej oddziaływania na środowisko, tutejszy organ odstąpił od ponownego zapewnienia 
możliwości udziału społeczeństwa w toczącym się postępowaniu.

Po rozpatrzeniu kompletnego pod względem formalnym i merytorycznym wniosku 
Marszałek Województwa Mazowieckiego przychylił się do wniosku wnioskodawców w przedmiocie
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zmiany pozwolenia zintegrowanego.
Zgodnie z art. 163 Kpa organ administracji publicznej może uchylić lub zmienić decyzję,

na mocy której strona nabyła prawo, także w innych przypadkach oraz na innych zasadach
niż określone w niniejszym rozdziale, o ile przewidują to przepisy szczególne. Tego rodzaju 
przepisem szczególnym jest art. 189 Poś, który dotyczy wystąpienia z wnioskiem o zmianę 
pozwolenia zintegrowanego w zakresie oznaczenia prowadzącego instalację.

Mając na względzie powyższe orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od decyzji niniejszej służy stronie prawo odwołania do Ministra Klimatu i Środowiska,
za pośrednictwem Marszałka Województwa Mazowieckiego, w terminie 14 dni od daty
jej doręczenia. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwołania strona może zrzec się prawa
do wniesienia odwołania wobec Marszałka Województwa Mazowieckiego. Z dniem doręczenia 
Marszałkowi Województwa Mazowieckiego oświadczenia o zrzeczeniu się prawa do wniesienia 
odwołania przez stronę postępowania, decyzja niniejsza staje się ostateczna i prawomocna,
co oznacza, że decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest możliwości zaskarżenia
do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego. Nie jest skuteczne cofnięcie oświadczenia
o zrzeczeniu się prawa do wniesienia odwołania po jego wpływie do organu.

Na podstawie rozporządzenia Ministra Finansów z dnia 28 września 2007 r. w sprawie 
zapłaty opłaty skarbowej (Dz. U. Nr 187, poz. 1330) potwierdza się uiszczenie opłaty skarbowej 
w wysokości 10,00 zł (słownie: dziesięć złotych) w dniu 15 października 2021 r. na rachunek 
bankowy Urzędu Miasta Stołecznego Warszawy-Centrum Obsługi Podatnika, nr konta:
21 1030 1508 0000 0005 5000 0070.

Otrzymują:
1. Katarzyna Kowalczyk 

(…)
2. Jacek Kowalczyk 

(…)
3. Piotr Banaś

(…)
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