Uzasadnienie

W dniu 29 sierpnia 2007 r. wplyneta do Przewodniczgcego Sejmiku
Wojewddztwa Mazowieckiego skarga pana J. R.

Pan J. R. w pidmie z dnia 28 sierpnia 2007 r. zarzuca Zarzgdowi Wojewodztwa
Mazowieckiego nie przeprowadzanie sprzedazy mieszkan zaktadowych Szpitala
Psychiatrycznego w Pruszkowie przy ul. Sadowej, bedgcych wtasnoscia Samorzgdu
Wojewodztwa zgodnie z uchwatg Nr 152/06 Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego
z dnia 4 wrzesnia 2006 r., tj. brak uwzglednienia bonifikat w wysokosci 90%
przewidzianych w Uchwale Sejmiku Nr 152/06. Zarzut opisany w pkt 1 pisma z dnia
28 sierpnia 2007 r. dotyczy postanowien Uchwaty Sejmiku Nr 152/06, a zatem nie
podlega rozpatrzeniu przez Sejmik Wojewodztwa.

Zgodnie z Uchwatg Nr 63/2004 Sejmiku z dnia 7 czerwca 2004 roku w sprawie
trybu rozpatrywania skarg dotyczgcych zadan lub dziatalnosci Marszatka i Zarzadu
Wojewddztwa Mazowieckiego skarga zostata przekazana do Zarzgdu Wojewoddztwa,
celem ustosunkowania sie, a nastepnie wraz ze stanowiskiem Zarzadu z dnia
28 wrzesnia 2007 r. przekazana do Komisji Prawa, Samorzadu, Bezpieczenstwa
i Porzadku Publicznego.

Zgodnie ze stanem faktycznym przedstawionym w Stanowisku Zarzadu z dnia
28 wrzesnia 2007 r. pan J. R. we wczesniejszych pismach kierowanych do Zarzgdu
kwestionowat wysokosc¢ bonifikaty na poziomie 80% stosowanej przy sprzedazy lokali
mieszkalnych, bedacych witasnoscig Wojewodztwa Mazowieckiego, powotujgc sie na
ustawe z dnia 7 lipca 2005 r. o zmianie niektorych ustaw dotyczgcych nabywania
wiasnosci nieruchomosci.

Zgodnie z wyjasnieniami Zarzgdu Wojewddztwa oraz powotang opinig
Ministerstwa Budownictwa w przedmiotowej sprawie zastosowanie majg przepisy
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami, a nie art. 4 ust. 1
ustawy z dnia 7 lipca 2005 r., na ktéry powotuje sie Skarzgcy. Zgodnie ze stanowiskiem
Zarzadu Wojewoddztwa Skarzacy zostat poinformowany
o prawidtowosci zastosowania tych przepisow. Ponadto w przedmiotowej sprawie
sprzedaz mieszkan, w stosunku do ktérych postepowanie zostato wszczete przed
dniem 10 pazdziernika 2006 r., a zatem mieszkan przy ul. Sadowej, odbywa sie na
podstawie uchwaty Nr 57/01 Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 27 sierpnia
2001 r. Zgodnie z tg uchwatg Sejmiku maksymalna wysokosc¢ bonifikaty wynosi 80%.

Nowe zasady bonifikat zostaty okreslone w uchwale Nr 152/06 Sejmiku
Wojewodztwa Mazowieckiego z dnia 4 wrzesnia 2006 r., ktéra weszta w zycie w dniu
10 pazdziernika 2006 r. Zgodnie z par. 2 tej uchwaty dotyczy ona sprzedazy lokali,
w stosunku do ktérych postepowanie zostato wszczete po dniu wejscia w zycie
uchwaty. Zgodnie ze stanowiskiem Zarzgdu Wojewddztwa postepowanie w sprawie
sprzedazy lokali przy ul. Sadowej zostato wszczete uchwatg Zarzgdu Wojewddztwa Nr
2226/310/06 z dnia 3 pazdziernika 2006 r. Natomiast wniosek o dokonanie podziatu
nieruchomosci przy ul. Sadowej zostat ztozony przez Zarzad Wojewddztwa w 2003 r.
Postepowanie w sprawie sprzedazy przedmiotowych lokali zostato zatem wszczete
przed dniem 10 pazdziernika 2006 r., a zatem obowigzujg w tym zakresie



postanowienia Uchwaly Sejmiku Nr 57/01. Zarzuty Skarzgcego dotyczgce
niestosowania Uchwaty Sejmiku Nr 152/06 sg zatem bezzasadne.

Ponadto Skarzacy twierdzi, iz faktyczna decyzja w sprawie wyodrebnienia
i sprzedazy lokali przy ul. Sadowej zostata podjeta uchwatg Zarzgdu Wojewddztwa Nr
365/20/07 z dnia 20 lutego 2007 r. i zdaniem Skarzgcego powinna ona uwzglednia¢
warunki okreslone w Uchwale Sejmiku Nr 152/06. Zgodnie ze stanowiskiem Zarzgdu

Wojewddztwa z dnia 28 wrzesnia 2007 r. Uchwata
Nr 365/20/07 z dnia 20 lutego 2007 r. stanowita koncowy proces sprzedazy mieszkan
przy ul. Sadowej i precyzowata jedynie postanowienia  uchwaty

Nr 2226/310/06 z dnia 3 pazdziernika 2006 r. Postanowienia Uchwaty Sejmiku
Nr 152/06 nie mialy zatem w tym przypadku zastosowania. Zarzut Skarzgcego
0 naruszeniu przez Zarzad Wojewoddztwa postanowien Uchwaty Sejmiku Nr 152/06
jest zatem nieuzasadniony.

Zgodnie ze stanowiskiem Zarzadu Wojewddztwa mozliwe jest zastosowanie
postanowien Uchwaty Sejmiku Nr 152/06 tylko w przypadku rozpoczecia od poczgtku
procedury dotyczgcej sprzedazy mieszkan na stosowny wniosek Skarzgcego.

Biorac powyzsze pod uwage skarge pana J. R. z dnia 28 sierpnia 2007 r. uznaje
sie za bezzasadna.



