Uchwata nr 211/17
Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego
z dnia 21 listopada 2017 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na Zarz ad Wojewddztwa Mazowieckiego

Na podstawie art. 18 pkt 20 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzgdzie wojewodztwa
(Dz. U. z 2017 r. poz. 2096) oraz art. 229 pkt 5 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257) — uchwala sig, co hastepuje:

§ 1

Skarge pana R. O. z dnia 11 pazdziernika 2017 r. na dziatalno$¢ Zarzadu Wojewddztwa
Mazowieckiego uznaje sie za bezzasadna.

§2.
Tres¢ uchwaly wraz z uzasadnieniem podlega doreczeniu skarzgcemu.

§ 3.

Wykonanie uchwaly powierza sie Przewodniczgcemu Sejmiku  Wojewodztwa
Mazowieckiego.

§ 4.
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Wiceprzewodnicz gca Sejmiku
Wojewddztwa Mazowieckiego

Bozenna Pacholczak



Uzasadnienie

W dniu 16 pazdziernika 2017 r. wplyneta do Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego skarga
pana R. O. o (zwanego dalej ,Skarzgcym”) na dziatalnos¢ Zarzadu Wojewodztwa
Mazowieckiego oraz Mazowieckiego Zarzgdu Drég Wojewodzkich, w ktorej sformutowany
zostat zarzut ,niezalatwienia sprawy usytuowania przejscia dla pieszych na drodze
wojewodzkiej nr 728 w miejscowosci Stara Wies”.

Zgodnie z uchwatg nr 88/15 Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 8 wrzesnia
2015 r. w sprawie trybu rozpatrywania skarg dotyczacych zadan lub dziatalnosci Marszatka
Wojewddztwa Mazowieckiego oraz Zarzadu Wojewddztwa Mazowieckiego skarga zostata
przekazana Marszatkowi, celem ustosunkowania sig, a nastepnie wraz ze stanowiskiem
Zarzagdu Wojewodztwa Mazowieckiego z dnia 6 listopada 2017 r. przekazana do Komis;ji
Prawa, Samorzadu, Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego.

Na podstawie wyjasnien i dokumentéw ustalono, ze dokonano wszelkich czynnosci
w zakresie usytuowania nowego przejscia dla pieszych.

Decyzja o0 wyznaczeniu nowego miejsca dla pieszych powinna by¢ podejmowana po ocenie
warunkow widocznosci w miejscu proponowanej lokalizacji przejscia. W zwigzku
z powyzszym, dokonano wizji lokalnej w terenie i przeanalizowano bezpieczenstwo ruchu
drogowego. W toku analizy stwierdzono, ze brak jest podstaw do dokonania zmian
w obowigzujgcej organizacji ruchu. Argumentowano, ze lokalizacja takiego elementu
organizacji ruchu, jak przejscie dla pieszych, powinna by¢ dostosowana do istniejgcego
w terenie ukladu lokalnych ciggéw pieszych. Jednoczesnie wskazano, ze zaproponowana
lokalizacja przejscia nie zapewniataby wzajemnej widocznos$ci pieszego i kierowcy, oraz ze
nie nalezy wyznaczac przej$¢ za wzniesieniami na tukach poziomych.

O powyzszym, Skarzacy zostat poinformowany pismem znak: NI-D-1.8026.833.2016.JG
z dnia 2 grudnia 2016 r. Odpowiedz w przedmiotowej sprawie spotkata sie
z niezadowoleniem Skarzgcego, co zostalo odzwierciedlone w korespondencji przestanej
dwukrotnie na adres poczty elektronicznej Departamentu Nieruchomosci i Infrastruktury
Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie.

W zwigzku z powyzszg korespondencjg, pisemnie odniesiono sie do kolejnych uwag i pytan
Skarzgcego, poinformowano o przepisach prawa obowigzujgcych w zakresie projektowania,
budowy i przebudowy drég, a takze wskazano organ rozstrzygajgcy w sprawach spornych,
dotyczagcych istniejgcej lub projektowanej organizacji ruchu.

Majgc powyzsze na uwadze, skarge pana R. O. uznaje sie za bezzasadng.



